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COORDINADORA ESTATAL DEL SECTOR
DE HANDLING AEREO (CESHA)

C/ MARQUES DE URQUIJO, 16 1° IZQDA
28008 MADRID

N° de expediente: 881848

PROCEDIMIENTO ARBITRAL EN MATERIA ELECTORAL

Arbitro designado: JUAN JOSE PULIDO DIAZ

Proceso electoral impugnado de la empresa: IBERTA L.AE, S.A. OPERADORA S.U.
Dia de la comparecencia: 8 de noviembre a las10:45 horas

Lugar: PRINCESA, 5 - 2* PLANTA- ELECCIONES Y ESTATUTOS-

Condicion del compareciente:

Al haberse impugnado el proceso de elecciones sindicales que se viene a celebrar en la
empresa/ entidad ya citada, este arbitro emplaza a comparecer a las partes interesadas en el
presente procedimiento arbitral, de conformidad con lo regulado en el articulo 76 del Real
Decreto Legislativo 2/2015 de 23 de octubre, por lo que se aprueba el Texto refundido de la Ley
del Estatuto de los Trabajadores, en concordancia con el Real Decreto 1844/1994 de 9 de
Septiembre, a fin de practicar las actuaciones que correspondan.

Debera aportar el compareciente cuantos medios de prueba estime procedentes en su
defensa y en particular;

......................................................................................................................................................

~ En Madrid, a 26 de octubre de 2016
EL ARBITRO DEL PROCESO ELECCIONES
(P. S\ ‘La.Técnico de Apoyo)

?*Q! Y LA \.l_f_.---
Won% Diaz Pretel
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A LA OFICINA PUBLICA EN MATERIA DE ELECCIONES SINDICALES

D. JORGE APARICIO MARBAN, letrado del ICAM, Col. N°. 53.348,
actuando en nombre y representaciéon del sindicato “COORDINADORA
ESTATAL DEL SECTOR DE HANDLING Y AEREO”, (CESHA), segln se
acredita con copia del poder general para pleitos gque se acompafia como
documento ntimero uno y con domicilio a efectos de notificaciones en la calle
Marqués de Urquijo n® 16, 1° izquierda, 28008 Madrid, (despacho profesional
“Aparicio & Asociados Abogados", tiho. 915598669, fax 915583507 y e-mail:
abogados@aparicicasociados.net), comparece y como mejor proceda DICE

Que por medio del presente, de conformidad con lo dispussto en los
articulos 36 y siguientes del Real Decreto 1844/1994, de 9 de septiembre, por
el que se aprueba el Reglamento de elecciones a drganos de representacion
de los trabajadores en la empresa, viene a formular ESCRITO DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL, en el seno de las elecciones
para ¢ COMITE DE EMPRESA DEL PERSONAL DE TIERRA EN EL
AEROPUERTO ADOLFO SUAREZ/MADRID/BARAJAS de IBERIA LAE. S.A,
OPERADORA S.U. {Preaviso n° 2.712) en base a los siguientes

HECHOS

PREVIO.- Son partes interesadas en el presente procedimiento arbitral:

s |La empresa IBERIA L.A.E. 8.A., OPERADORA 8.U. con domicilio en la
calle Mariinez Villergas n°. 49, 28027 de Madrid,

» COMISIONES OBRERAS (CCQOQ), con domicilio en la calle Maria de
Molina n° 44, 4°, 28006 (Madrid).

« UNION GENERAL DE TRABAJADORES (UGT), con domicilio en la
Avda. América n®. 226, 3°, 28002 Madrid.

« UNION SINDICAL OBRERA (USO), con domicilio en la Pza. Santa
Barbara n®. 5. 6° A, 28004 Madrid.

« ASOCIACION  SINDICAL  ESPANOLA  DE  TECNICOS
AERONAUTICOS (ASETMA) con domicilic en la calle Aigemesi, 43,
Bajo A, 28042 (Madrid).

+ CENTRAL TRABAJADORES ASAMBLEARIOS (CTA), con domicilio en
la calle Botica nimero 5, 12, 28042 Madrid

» CONFEDERACION GENERAL DEL TRABAJO (CGT), con domicilic en
la calle Alenza namero 13, baje, 28003 Madrid.
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» SOMOS SINDICALISTAS con domicilio en CALLE Lenguas 16, bajo
derecha, 28021 de Madrid.

* La MESA ELECTORAL CENTRAL DE LAS ELECCIONES PARA EL
COMITE DE EMPRESA DE TIERRA DE IBERIA L.A.E. con domicilio en
con domicilio en {a calle Martinez Villergas n°. 49, 28027 de Madrid.

PRIMERO.- Ei 21 de septiembre de 2015 dio comienzo el proceso
electoral con fa Constitucién de las Mesas Electorales.

Desde el 22 de septiembfe y hasta el 22 de octubre quedd abierto el
plazo de solicitud para voto por correo.,

El 26 de septiembre se publicd el censo definitivo de electores, pudiendo
desde entonces remitirse a la Mesa Efectoral Central solicitudes de voto por
correo.

SEGUNDQ. El articulo 10 del R.D. 1844/1994, de 9 de septiembre, por
el que se aprueba el Reglamento de elecciones a Organos de Representacion
de los Trabajadores en la Empresa, regula el voto por correo en los siguientes
t&rminos:

“Articulo 10 Votacion por correo

1. Cuando algun elector prevea que en la fecha de voltacion no se encontrard
en el lugar que le corresponda ejercer e derecho de sufragio, podra emitir su
vofo por corren, previa comunicacién a la mesa electoral.

Esta comunicacion habra de deducirla a partir_del dia _siquiente a la
convocatoria glecloral hasta cinco dias antes de la fecha en que haya de
efectuarse la votacion.

2. La comunicacion habré de realizarse a fravés de las oficinas de Correos
Siempre que se presente en sobre ablerlo para ser fechada y sellada por ef
funcionario de Correos antes de ser ceftificada, exigiendo éste del interesado
fa exhibicion del documento nacional de identidad, a fin de comprobar sus
datos personales y la coincidencia de firma de ambos documentos.

La comunicacion también podrd ser efectuada en nombre del elector por
persona debidamente auforizada, acredifando gsta su identidad y
represeniacion bastante.

3. Comprobado por la mesa que el comunicante se encuentra incluido
en la lista de electores, procederd a anotar en ella la peticién y se le
remitiran las papeletas electorales y el sobre en el que debe ser infroducida
la del volo.

4. &f efector infroducird la papeleta que elija en el sobre remitido, que cerrard,
y ésfe, a su vez, juntamente con la fotocopia del documento nacional de
fdentidad, en otro de mayores dimensiones que remitira a la mesa electoral
por correo certificado.

Recibido el sobre certificado, se custodiaréd por el Secretario de la mesa
hasta fa votacién, quien, al término de ésta y antes de comenzar el
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escrutinio, lo entregara al Presidente que procederd a su apertura, e
identificado el elector con el documento nacional de identidad, introducira la
papeleta en la uma electoral y declarara expresamente haberse votado.

5. Si la correspondencia electoral fuese recibida con posterioridad a fa
terminacion de la votacion, no se computard ef volo ni se tendré como
votante al elector, procediendose a la incineracion del sobre sin abrir,
defjando constancia de tal hecho.

6. No obstante lo expuesto, si el trabajador que hubiese optado por el
voto por correo se encontrase presente el dia de la eleccion y decidiese
votar personalmernte, lo manifestara asi ante la mesa, la cual, después
de emitido el vofo, procederd a entregarle el que hubiese enviado
por correo si se hubiese recibido, y en caso contrario, cuando se reciba
se incinerara”.

Conforme a la norma franscrita resulta evidente que la Mesa Electoral,
tras recibir la solicitud del voto por correo debe anotar en 1a lista de electores tal
solicitud en el elector correspondiente, De esta forma se asegura que tanto la
Mesa coma los sindicatos intervinientes en el proceso electoral puedan
comprobar la regularidad del voto por correo, incluyendo que la solicitud se
formula por un elector debidaments incluido en el censo, que los votos
finalmente recibidos se correspondan ¢on las solicitudes de voto por correo ¢ la
pesible duplicidad de votos emitidos por un mismo elector que remitio el voto
per correo y acudié personalmente a votar. Y esta anotacion de los electores
que han solicitado su voto por correo debe estar concluida en el momento en
que finaliza el plazo para tales solicitudes, es decir, con cinco dias de
antelacion a la fecha de la votacion.

TERCERO.- El 29 de septiembre de 2015 se presentd por el
representante del sindicato CESHA ante la Mesa Central {a reclamacion por {a
gue se solicitaba que se expusiera la lista de electores anotando en ¢lla las
solicitudes validas del voto por correo,

CUARTO.- El 30 de septiembre de 2015 se recibid la contestacion de
Mesa Electoral Central en la que se afirmaba que la Mesa esta cumpliendo con
los requisitos legales establecidos respecto a la comprobacién y control del
voio por correo, entendiendo que no procedia la citada solicitud.

QUINTO.- El 1 de octubre de 2015 se presenté por el representante del
sindicato CESHA ante Oficina Pablica en materia de elecciones sindicales de la
Comunidad de Madrid escrito de impugnacién en materia electoral en el que se
solicitaba que se dictase Laudo por el que se anule y deje sin efecto la decision
de la Mesa Electoral, acordadoe la necesidad de anotar en la lista de electores
las solicitudes de voto por correo recibidas, retrotrayendo en su caso €l proceso
electoral al momento de finalizacion del plazo para efectuar las solicitudes de
vota por correo. '



El 2 de octubre de 2015 se presentd por el sindicato USO analoga
impugnacion en materia electoral.

Estos escritos dieron lugar a los expedientes 880603 y 680603,
respectivamente, designandose al arbitro Don Juan José Pulido Diaz, quien
citd a las partes a una comparecencia celebrada el 10 de noviembre de 2015,
estando a la fecha a la espera de que se dicte y notifigue el Laudo
correspondiente.

SEXTO.- Llegado el 28 de octubre de 2015, dia de la votacion, se
produjeron diversas incidencias que pasan a relacionarse:

Los interventores de C.E.S.H.A. presentaron ante las diferentes Mesas
Electorales escritos solicitando un censo electoral o listado de electores en los
que se reflejaran todas las solicitudes de voto por corres formuladas por los
trabajadores electores. Estas solicitudes no fueron atendidas, salvo en la Mesa
n° 6 de Técnicos y Administrativos.

Paralelamente se presentaron reclamaciones por los interventores de
CE.S.HA ante las diferentes Mesas Electorales solicitando la puesta a
disposicion y entrega de los trabajadores que hubieran votado por correo y el
dia de la votacion hubieran optado por votar presencialmente.

Pese a ello, los trabajadores D2 Esther Viejo Palacios y D. Alberto
Joglar Prieto, quienes habiendo votado por correo y optado finalmente por votar
presenciaimente, solicitaron a 1a Mesa la puesta a disposicién y entrega de
su voto por correo tras la emision de su voto presencial, sin que el mismo
les fuera entregado, por lo que formularon ante la correspondiente
reclamacién. Y esta misma situacién se reprodujo respecto de numerosos
trabajadores, entre elios, D* Ana maria Brunete Marco, D, Antonio Agra Garcig,
D2 Maria lsabel Garcia Sanchez, D2 Natalia Ferrero Torres, D. Antonio
Miranda Marcuenda, D. Julia Pastor Martin, D. Juan Garcia Vinuesa, D2 Qlga
Fernandez Lastale, D. Cristian Garcia Busoli, D. Luis Antonio Orepo Martinez,
D. Manuel Barriga Garcia, D2 1sabel Rubio Esperanto, D? Dolores Torcedido -
Mofina, D® Zanobio Rubio Garcla o D. Alvaro Maridrrodriga Girén,
efectuandose las correspondientes reclamaciones ante las Mesag Electorales
por los interventores de CESHA. Ninguna de las anteriores reclamaciones fue
respondida por las Mesas Electorales.

Especial gravead reviste el hecho de que numerosos trabajadores
tuvieron conocimiento de que constaban en las listas de electores como
votantes peor correo cuando dichos trabajadores nunca habian solicitado
ni emitido su voto por correo. Asi ccurrié entre otros casos con D2 Gloria
Padua Diaz, D*. Alejandra De Montes Ayaia, D. Diego Afonso Gallego, D. V.
Carrasco Casanova, D. Chicharro Sanchez, D. J. Cerda Boluda, D?. Ana Maria
Manzano Villanueva, D? Susana Casas Fuster, D2 M2, Jesus Almena Varea,
D2 Yolanda Carrasco Calvo, D. Jesls Sanchez Veras, D2 Maria Eulalia Zorita
Fuste, D2 Ana Belén Sanchez Carnero, D2 Maria Manzano Villanueva y D2,
Abigail Alvares Gonzdlez. Ante estos hechos se presentaron por los
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interventores de CESHA reclamaciones ante las diferentes Mesas Electorales,
solicitando la no destruccion del voto por correo supuestamente emitido por los
trabajadores que negaban haherlo realizado.

Mencidn especial merece el caso del trabajador D. Jose Angel Lopez
Ruiz. Al igual que en los supuestos anteriores, constaba en la listas de
electores de la Mesa n° 6 de Técnicos y Administrativos como votante
por correo, cuando nunca habia solicitado ni emitido su voto por correo.
Por ello presenté una reclamacion ante el Presidente de fa Mesa Electoral n® 6
informando y asegurando que en ningdn momento solicitd votar por correo y
en ningln caso votd por correo, reclamando que le fuera entregado dicho voto
por correo que segun el censo electoral se habia emitido por su parte. Al no
hacerle entrega de este voto por correo presentd denuncia ante la Direccidn
General de la Policia poniendo de manifiesto los mismos hechos que habia
expuesto ante la Mesa Electoral. Este hecho motivé que miembros del Cuerpo
de Policia se personaran ante ia Mesa Electoral requiriendo la entrega del veto
supuestamente emitido por dicho trabajador.

Paralelamente, representantes del sindicato USO formularon denuncias
ante la Direccidn General de la Policia poniende de manifiesto las
irregularidades detectadas en el voto por correo, consistentes en casos de
trabajadores gue habian recibide en su domicilio impresos para efectuar el voto
por correo cuande nunca lo habian solicitado o que figuraban como votantes
por correc cuando tampoco habia emitido ningtn voto por este cauce.

Ante todos estos hechos, D. Alfonso Ojeda [.opez formuld denuncia ante
el Juzgado de Guardia de Madrid, exponiendo las irregularidades relatadas,
solicitando al adopcion de medidas urgentes destinadas a evitar [a destruccion
del voto por correo. Como consecuencia de esta denuncia, el Juzgade de
Instruccion n° 18 de Madrid incoé las diligencias penales previas n°
5536/2015-C, y requirié a la empresa la conservacién y no destruccion de
la documentacion relativa al voto por correo en las elecciones sindicales
en tbheria realizadas el dia 28 de octubre de 2015.

Esta misma situacidon se produjo en las elecciones de la empresa
celebradas el mismo dia en el Aeropuerto de Palma de Maliorca, acordado el
Juzgado de Instruccion n® 11 de Paima de Mallorca en las diligencias penales
previas n® 3504/2015, la conservacion y no destfruccion de la documentacion
relativa al voto por correo,

Finalmente, ante fal cimulo de irregularidades, los interventores de
C.E.S.H.A. presentaron en las distintas Mesas Electorales reclamaciones,
impugnando [a totalidad del voto por correo, instando a las Mesas a la
custodia de toda la documentacion relativa a dicho voto por correo y a impedir
la destruccion de la misma.

SEPTIMO.- De todo lo expuesta se desprende la clara fraudulencia de la
votacidn por correo en el proceso electoral que ha tenido lugar el 28 de octubre
de 2015 en el centro de trabajo de Madrid Aeropuerto de Barajas de la
empresa IBERIA LAE, S.A. OPERADORA.
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La tramitacién del voto por correo, fanto en su solicitud inicial a la mesa
electoral como {a posterior presentacion ante la oficina de correos del sobre
conteniendo {a fotocopia del DNI del elector y e! sobre con fa papeleta del voto,
asi como custodia, la devolucién al votante que finalmente hubiera decidido
votar presencialmente, e incluso la negacién de trabajadores de haber votado
por correo, se ha llevado a cabo al margen de ia regulacién legal sobre el voto
por correo existente, e incumpliendo claramente la misma, sin que en este
proceso podamos decir que ha existido o exista ninguna garantia legal de que
el vota por correo recibide y/o computado en el recuento se haya realizado de
forma legal.

Se tfrata de una actuacion realizada en un auténtico fraude electoral en
cuante a lo que a la volacion por correc se refiere, existiendo suficientes
indicios de ello, motivo por el que el proceso electoral en el que dichos votos
han sido tenidos en consideracion debe ser anulado dado que se frataba de un
vicio grave que afectaba a las garantias del proceso electoral y alteraba,
manifiesta y claramente, su resultado.

Paor tedo lo expuesto,

SOLICITO, gue habiendo por presentado este escrilo, lo admita, y en su
mérito tenga por iniciado el procedimiento electoral, y tras los tramites
pertinentes, se dicte Laudo por el que se anulen las eleccicnes sindicales
celebradas el 28 de octubre de 2015 las elecciones para el COMITE DE
EMPRESA DEL PERSONAL DE TIERRA EN EL AEROPUERTO ADOLFO
SUAREZ/MADRID/BARAJAS de IBERIA L.A.E. S.A.,, OPERADORA S.U.,, por el
fraude e irregularidades legales cometidas en el voto por correo con todos los
efectos que ellos conlleve, retrotrayendo ¢! proceso electoral hasta el momento
del inicio de la solicitud del voto por correo anulandose todos los actos
posteriores a este momento incluido el registro de las actas.

En Madrid, a 12 de noviembre de 2015.

Fdo. Jor
Abogado

Aparicio Marban
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A LA OFICINA POQTLICA EN MATERIA DE ELECCIONES SINDICALES
Arbitro D. Juan José Pulido Diaz

_ Elsindicatc COORDINADORA ESTATAL DEL SECTOR DE HANDLING
AEREO (CESHA), representado por D. JORGE APARICIO MARBAN, letrado del
ICAM, Col. N° 53.348, segin consta debidamente acreditado, comparece y
como mejor proceda DICE

Que en fecha 11 de marzo de 2016 me ha sido notificada la resolucidn
dictada en fecha 4 de marzo de 2016 por el Arbitro de! presente procedimiento,
por fa que se concede a esta parte un plazo de diez dias para completar la
impugnacién detallando las irregularidades concretas que pudieran afectar al
voto por correo de cada uno de los electores que hubieren optado por dicho
modc de votacién, concretando los indebidamente computados y los
indebidamente excluidos, formulando a tal efecto las siguientes

ALEGACIONES

Primera.- Como ya se expuso en el escrito de impugnacién que
da origen aj presente procedimiento arbitral, el 28 de octubre de 2015, dia de la
votacion, se produjeron diversas incidencias que pasan a relacionarse:

L.os interventores de C.E.S.H.A. presentaron ante las diferentes Mesas
Electorales escrifos solicitando un censo electoral o listado de electores en los
que se reflejaran todas las solicitudes de voto por correo formuladas. por los
trabajadores electores. Estas solicitudes no fueron atendidas, saivo en la Mesa
~ n° 6 de Técnicos y Administrativos. '

Paralelamente se presentaron reclamaciones por los interventores de
C.ESHA. ante las diferentes Mesas Electorales solicitando la puesta a
disposicion y entrega de los trabajadores que hubieran votado por correo v el
dia de la votacion hubieran optado por votar presencialmente.

Pese a ello, los trabajadores D2 Esther Viejo Palacics y D. Alberto
Joglar Prieto, quienes habiendo votado por correo y optado finalmenie por votar
presencialmente, solicitaron a la Mesa la puesta a disposicion y entrega de
su voto por correo tras [a emision de su voto presencial, sin que el mismo
les fuera entregado, por lo que formularon ante la correspondiente
reclamacion. Y esta misma situacion se reprodujo respecto de numercsos
trabajadores, entre ellos, D* Ana maria Brunete Marco, D. Antonio Agra Garcia,
D2 Maria Isabel Garcia Sanchez, D2, Natalia Ferrero Torres, D. Antonio
Miranda Marcuenda, D. Julia Pastor Martin, D. Juan Garcia Vinuesa, D? Qlga
Fernandez Lastale, D. Cristian Garcia Busoli, D. Luis Antonic Orepo Martinez,
D. Manuel Barriga Garcia, D Isabel Rubio Esperanto, D? Dolores Torcedido
Molina, D° Zanobio Rubic Garcia o D. Alvaro Maridrrodriga Girén,
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efectuandose las correspondientes reclamaciones ante las Mesas Electorales
por los interventores de CESHA. Ninguna de las anteriores reclamaciones fue
respondida por las Mesas Electorales.

Especial gravead reviste el hecho de que numerosos trabajadores
tuvieron conocimiento de que constaban en las listas de electores como
votantes por correo cuando dichos trabajadores nunca habian solicitado
ni emitido su voto por correo. Asi ocurrié entre otros casos con D?. Gloria
Padua Diaz, D Alejandra De Montes Ayala, D. Diego Afonso Gallego, D. V.
Carrasco Casanova, D. Chicharro Sénchez, D. J. Cerda Boluda, D®. Ana Maria
Manzano Villanueva, D Susana Casas Fuster, D3 M3, Jesus Almena Varea,
D?. Yolanda Carrasco Calve, D. Jesis Sanchez Veras, D2, Maria Eulalia Zorita
Fuste, D? Ana Belén Sanchez Camnero, D? Maria Manzano Villanueva y D2
Abigail Alvares Gonzalez. Ante estos hechos se presentaron por los
interventores de CESHA reclamaciones ante las diferentes Mesas Electorales,
solicitando la no destruccion del voto por correo supuestamente emitido por los
trabajadores que negaban haberlo realizado.

Mencion especial merece ef caso del trabajador D. Jose Angel Lopez
Ruiz. Al igual que en los supuestos anteriores, constaba en la listas de
electores de Ia Mesa n° 6 de Técnicos y Administrativos como votante
por correo, cuando nunca habia solicitado ni emitido su voto por correo.
Por eilo presentd una reclamacion ante el Presidente de la Mesa Electoral n® 6
informando y asegurando que en ningtn momento solicitd votar por correo y
en ningln cago votd por correo, reclamando gque le fuera entregado dicho voto
por correo gque segun el censo electorat se habia emitido por.su parte. Al no
hacerle entrega de este voto por correo presentd denuncia ante la Direccién
General de la Policia poniendc de manifiesto los mismos hechos que habia
expuesto ante ia Mesa Electoral. Este hecho motivd que miembros del Cuerpo
de Policia se personaran ante la Mesa Electoral requiriendo la entrega del voto
supuestamente emitido por dicho {rabajador.

Paralelamente, representantes del sindicato USO formularon denuncias
ante la Direccibn General de la Policia poniendo de manifiesto las
iregularidades detectadas en ef voto por correo, consistentes en casos de
trabajadores que hablan recibido en su domicitio impresos para efectuar el voto
por correo cuando nunca lo habian solicifado o que figuraban come votantes
por correo cuando tampoco habla emitido ningln voto por este cauce.

Ante todos estos hechos, D. Alfonso Ojeda Lépez formuié denuncia ante
el Juzgado de Guardia de Madrid, exponiendo las irregularidades relatadas,
solicitando al adopcion de medidas urgentes destinadas a evitar la destruccion
del voto por correo. Como consecuencia de esta denuncia, el Juzgado de
Instruccion n® 18 de Madrid incoo las diligencias penales previas n°
$536/2015-C, y requirié a la empresa la conservacion y no destrucciéon de
la documentacion relativa al voto por correo en las elecciones sindicales
en lberia realizadas ¢l dia 28 de octubre de 2015.

Esta misma situacion se produjo en las elecciones de la empresa
celebradas el mismo dfa en el Aeropuerto de Palma de Mailorea, acordado el
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Juzgado de Instruccion n® 11 de Paima de Mallorca en las diligencias penales
previas n® 3504/2015, la conservacion y no destruccion de la documentacion
relativa at voto por correo.

Finalmente, ante tal cumulo de irregularidades, los interventores de
C.E.8.H.A, presentaron en las distintas Mesas Electorales reclamaciones,
impugnando la totalidad del voto por correo, instando a las Mesas a la
custodia de toda la documentacion relativa a dicho voto por correo y a impedir
la destruccién de la misma.

Segunda.- En prueba de los hechos expuestos se adjunta la siguiente
documentacidn:

DOCUMENTOS NUM. 1 A 8.- Solicitudes presentadas por los interventores de
CESHA. el dia de la votacion (28/10/15) ante las diferentes Mesas
Electorales solicitandoc un censo electoral en el que se reflejaran todas las
solicitudes de voto por correo formuladas por los trabajadores electores.

DOCUMENTOS NUM. 9 a 15.- Reclamaciones presentadas por [os
interventores de C.E.SH.A. el dia de la votacién (28/10/15) ante las diferentes
Mesas Electorales solicitando la puesta a disposicion y entrega de los
trabajadores que hubieran votado por correo y el dia de la votacion hubieran
optado por votar presencialmente.

DOCUMENTOS NUM. 16 y 17.- Reclamaciones presentadas por los
trabajadores D?, Esther Viejo Palacios y D. Alberto Joglar Prieto, quienes
hablendo votado por correo y optado finaimente por votar presencialmente,
reclamaron ia puesta a disposicion y entrega de su voto por correo por no serle
entregado por la Mesa tras la emisién de su voto presencial.

DOCUMENTOS NUM. 18 a 27.- Reclamaciones presentadas por los
interventores de C.E.S.H.A. el dia de la votacion (28/10/15) ante las diferentes
Mesas Electorales, solicitando la no destruccidén de! voto por correo al tener
conocimiento de que los trabajadores D3, Gloria Padua Diaz, D?. Alejandra De
Montes Ayala, D. Diego Afonso Gallego, D. V. Carrasco Casanova, D.
Chicharro Sanchez, D. J. Cerda Boluda, D® Ana Maria Manzano
Villanueva, D?. Susana Casas Fuster, D?. M2 Jesus Almena Varea y D2
Yolanda Carrasco Calvo, constaban en el censo electoral como votantes por
correo cuando dichos trabajadores nunca habian solicitado ni emitido su voto
por correo

DOCUMENTOS NUM. 28 a 35.- Reclamaciones presentadas por los
interventores de C.E.S.H.A. el dia de la votacidén (28/10/15) ante las diferentes
Mesas Electorales, impugnando ta totalidad del voto por correo
correspondiente a cada una de ellas ante las numerosas irregularidades
apreciadas instando a las Mesas a la custodia de toda la documentacion
relativa a dicho voto por correo y a impedir la destruccion de la misma.



DOCUMENTOS NUM. 36, 37 y 38.- CASO PARTICULAR DE D. JOSE
ANGEL LOPEZ RUIZ:

Documento nim. 36: Reclamacién presentada por este trabajador ante
el Presidente de la Mesa Electoral n® 6 informando y asegurando que en
ningln momento solicité votar por correo y en ningin caso votd por
correo, reclamando que le fuera entregado diche voio por correo que
segun e censo electoral habia emitido por su parte.

Documento nim. 37: Denuncia presentada por este mismo trabajador
ante la Direccidon General de la Policia el mismo dia de las votaciones
poniendo de manifiesto los mismos hechos que habia expuesto ante la
Mesa Electoral (doc. 37).

Documente num. 38: Censo Electoral correspondiente a la Mesa
electoral n° 6 donde se hace constar al trabajador D. Jose Angel Lopez
Ruiz como “Votante por Correo”, pese a su negativa de haber solicitado
votar por ¢coreo,

Documento num. 39: Puesta de manifiesto ante la Mesa Electoral n° 6
de las instrucciones dadas por parfe de la empresa a la propia Meésa
electoral de odmo y cuando hacer entrega del voto por correo
denunciado por el trabajador D. Jose Angel Lépez Ruiz.

DOCUMENTO NUM. 40 y 41.- Denuncias formuiadas ante la Direccién General
de la Policia poniendo de manifiesto las irregularidades detectadas en ef voto
por correo en las elecciones sindicales que se estaban celebrando en la
empresa lberia, y mas concretamente en el Aeropuerto de Madrid.

DOCUMENTO NUM. 42.- Denuncia formulada ante el Juzgado de Guardia de
Madrid por D. Alfonso Ojeda Lopez solicitando al adopcion de medidas
urgentes destinadas a evitar la destruccion de! voto por correo.

DOCUMENTO NUM. 43.- Requerimien{o judicial acordado por el Juzgado de
Instruccion n® 18 de Madrid en las diligencias penales previas n° 5536/2015-C,
.ordenando la conservacion y no destruccion de la documentacién relativa al
voto por correo en las elecciones sindicales en lberia realizadas el dia 28 de
octubre de 2015.

DOCUMENTO NUM. 44.- Requerimiento judicial acordado por el Juzgado de
Instruccion n° 11 de Palma de Mallorca en las diligencias penales previas n®
3504/2015, ordenando la conservacion y no destruccidon de la documentacion
relativa al voto por corred en fas elecciones sindicales en lberia realizadas el
dia 28 de octubre de 2015.

DOCUMENTO NUM. 45 a 50.- Denuncias de las diversas y sucesivas
irregularidades cometidas el dia de las votaciones en relacion al voto por
COITEO,



DOCUMENTO NUM. 81.- Ultima notificacién recibida del Juzgado de
[nstruccion n® 27 de Madrid que actualmente tramita, bajo diligencias
4534/2015 las denuncias derivadas de los actos e irregularidades ocurridos el
dfa de la votacién en relacidén al voto por correo.

Tercera.- Como se desprende de lo hasta ahora expuesto, existen
acreditadas o al menos indiciarias evidencias de irregularidades en el voto por
coireo del proceso electoral,

Ahora bien, para poder verificar la existencia de las mismas resulta
conveniente, cuando no necesario, el examen de todas las solicitudes de voto
por cormeo, y los censos o listados elaborados por las Mesas Electorales donde
consten los electores que habfan solicitado los votos por correo y los votos por
correo finalmente aceptados y computados, documentacion que la empresa ha
de conservar y custodiar en cumplimiento del citado requerimiento efectuado
por el Juzgado de Instruccion n® 18 de Madrid.

Por tanto, se solicita expresamente al Sr. Arbitro que requiera a ia empresa
para que aporte original o copia de de todas las solicitudes de voto por correo,
y los censos o listados elaborados por las Mesas Electorales donde consten ios
electores que habian solicitado los votos por correo y los votos por cotreo
finalmente aceptados y computados.

Por todo lo expuesto,

SOLICITO que se tenga por presentado este escrito con la
documentacion que se adjunta y en su mérito:

a) Se tenga por cumplimentado el requerimiento efectuado la resolucion
dictada en fecha 4 de marzo de 2016.

b) Se requiera a la empresa |beria LA E. para que aporte al procedimiento
todas las solicitudes de voto por correo, y los censos o listados
elaborados por las Mesas Electorales donde consten los electores que
habian solicitado los votos por correo y los votoes por correo finalmente
aceptados y computados correspondientes a las elecciones para el
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL, en el seno de las
elecciones para el COMITE DE EMPRESA DEL PERSONAL DE
TIERRA EN EL AEROCPUERTO ADOLFO SUAREZ/MADRID/BARAJAS
de IBERIA LAE. S.A., OPERADORA S.U. (Preaviso n° 2.712)

En Madrid, a 22 de marzo de 2616.
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